
 

 

 

 

Róm ako sused 

 

Téma marginalizovaných rómskych komunít patrí na Slovensku medzi najčastejšie diskutované 

spoločenské otázky. Vo verejnom a mediálnom diskurze sa často spája s pejoratívnym 

označením „neprispôsobiví občania“. Toto označenie funguje ako nástroj, ktorý prenáša 

zodpovednosť za sociálne vylúčenie na samotné komunity a pripisuje im morálne pochybenia, 

ako sú hlučnosť, problémové správanie či závislosť od sociálnych dávok. 

 

Konfrontácia s Rómom ako susedom predstavuje situáciu, v ktorej sa viditeľne prejavuje miera 

tolerantnosti a akceptácie zo strany väčšinovej spoločnosti. Vzťahy v susedstve tak môžu 

odhaliť nielen individuálne postoje, ale aj dôsledky širších spoločenských diskurzov 

ovplyvnených stereotypmi, stigmatizáciou a politickými naratívmi. Zároveň ukazujú, ako sa 

tieto spoločenské predstavy premietajú do každodenných interakcií a formujú kvalitu 

spolužitia. 

 

Výskumná časť práce sa zameriava na zisťovanie postojov respondentov k Rómom ako 

susedom, na identifikáciu ich obáv a očakávaní a na posúdenie vplyvu osobnej skúsenosti na 

formovanie týchto postojov. Pozornosť sa venuje aj tomu, či respondenti predpokladajú potrebu 

jednostrannej adaptácie Rómov na správanie väčšinovej spoločnosti a do akej miery sú tieto 

očakávania v súlade s princípmi sociálnej inklúzie definovanými v národných a európskych 

dokumentoch. 

 

Táto správa je prvou časťou nášho výskumu ako spoločenský naratív ovplyvňuje naše 

individuálne postoje a často aj životné rozhodnutia. 



 

 

 

 

História Rómov 
 

Rómovia do Európy migrovali počas stredoveku a na území dnešného Slovenska sú 

zaznamenaní od 14.–15. storočia. Počas pobytu v Uhorsku čelili rôznym represívnym 

opatreniam, ktoré zasahovali do ich kultúrnych práv. V období vlády Márie Terézie a Jozefa II. 

boli zavedené rozsiahle asimilačné reformy, vrátane zákazu kočovania, registrácie Rómov, 

obmedzenia ich mobility a zákazu používania vlastného jazyka. Tieto kroky mali za cieľ 

integráciu, ale v praxi znamenali potláčanie kultúrnej identity. 

V 19. storočí sa väčšina Rómov usadila a mnohí sa živili tradičnými remeslami či hudbou. Ich 

sociálne postavenie však zostávalo znevýhodnené, často žili v segregovaných osadách a s 

obmedzeným prístupom k vzdelaniu. Po vzniku Československa sa situácia výrazne nezlepšila 

– zákony regulovali kočovné skupiny a Rómovia boli spoločensky marginalizovaní. Napriek 

občianskym právam boli často vnímaní stereotypne a ich možnosť sociálnej mobility bola 

obmedzená. 

Počas druhej svetovej vojny sa Rómovia stali obeťami genocídy, označovanej ako Porajmos. 

Po roku 1945 komunistický režim uplatňoval politiku násilnej asimilácie: úplný zákaz 

kočovania, presídľovanie do bytov, vytváranie osád a povinnosť zamestnania. Niektoré zásahy 

boli represívne až neetické – napríklad odoberanie detí a sterilizácie rómskych žien. Hoci 

oficiálnym cieľom bola integrácia, mnohé opatrenia prehlbovali nedôveru voči štátu a 

posilňovali sociálnu stigmatizáciu1.  

Po roku 1989 získali Rómovia status národnostnej menšiny a mohli rozvíjať kultúrne a politické 

aktivity. Napriek demokratizačným zmenám však pretrvávajú problémy zakorenené v 

historických asimilačných politikách: segregácia vo vzdelávaní, nedostatok kvalitného bývania, 

diskriminácia na trhu práce a sociálne vylúčenie. Súčasné postavenie Rómov na Slovensku je 

preto výsledkom dlhodobej historickej nerovnosti, ktorá ovplyvňuje ich životné podmienky aj 

spoločenské vnímanie. 

                                                           
1 PaedDr. Ján Cangár, doc. PaedDr. Viliam Kratochvíl, PhD., prof. PhDr. René Lužica, ArtD Pátrame po 

minulosti Rómov  Štátny pedagogický ústav Bratislava, 2016 ISBN 978-80-8118-168-9 



1.1 Rómska rodina 
 

Rómska rodina predstavuje kľúčovú sociálnu jednotku, ktorá formuje každodenný život 

komunity a ovplyvňuje jej kultúrne normy. Jej fungovanie je úzko späté s tradíciami, 

zvyklosťami a vnútornými mechanizmami solidarity medzi členmi rodiny. Rodinné väzby 

určujú rozdelenie rolí, starostlivosť o deti, vzájomnú podporu a prenos kultúrnych hodnôt  

z generácie na generáciu. Porozumenie štruktúre a fungovaniu rómskej rodiny je preto 

nevyhnutné nielen pre sociologický výskum komunity, ale aj pre skúmanie širších vzťahov v 

susedstve a interakcií s väčšinovou spoločnosťou. 

 

V rómskych osadách je základnou rodinnou jednotkou nukleárna rodina, ktorá pozostáva z 

rodičov a ich detí. Hlavnou funkciou takejto rodiny je spoločné bývanie a potomstvo, pričom 

ženy sa často stávajú matkami už pred dovŕšením dvadsiatich rokov a bezdetné manželské páry 

sú zriedkavosťou.2 

 

V tradičnej rómskej rodine má muž prevažne dominantnú pozíciu a rodinné normy sú často 

nastavené v jeho prospech. Postavenie ženy je čiastočne závislé od mužov a ich rodín, avšak 

mení sa s pribúdajúcim vekom a počtom narodených detí. Ženy tak postupne získavajú väčšiu 

spoločenskú váhu v rámci rodiny, najmä prostredníctvom materstva a skúseností s rodinným 

životom. Táto dynamika zároveň ovplyvňuje rozhodovanie v domácnosti a rozdeľovanie 

zodpovedností medzi členmi rodiny.3 

 

Okrem nukleárnej rodiny zohráva dôležitú úlohu aj širšie príbuzenské zoskupenie, ktoré 

poskytuje podporu a ochranu jednotlivým členom komunity. V rámci týchto väzieb sa prenášajú 

tradičné hodnoty, spoločenské normy a praktické znalosti potrebné pre každodenný život. 

Rozšírená rodina často zasahuje aj do rozhodnutí týkajúcich sa manželstva, výchovy detí alebo 

hospodárskych aktivít, čím posilňuje vnútornú súdržnosť komunity a uľahčuje jej adaptáciu na 

vonkajšie sociálne a ekonomické podmienky. 

 

                                                           
2 Doc. PhDr. René LuÏica, ArtD. PhDr. Michal Vašečka, PhD Rómske osady na východnom Slovensku z hľadiska 

terénneho antropologického výskumu Nadácia otvorenej spoločnosti – Open Society Foundation, 2008 ISBN: 978-

80-969271-5-9 
3 Jarmila Filadelfiová, Daniel Gerbery, Daniel Škobla Správa o životných podmienkach rómskych domácností na Slovensku  

UNDP 2006 ISBN: 80-89263-02-X 
 



Z úvodu do histórie Rómov sme chceli naznačiť aj možné historické úskalia susedstva s 

rómskou menšinou, s ktorou sme nie vždy zaobchádzali v zmysle ľudských práv a história 

skrivodlivosti sa nesie až k súčasnosti. 

 

Rovnako je už u majority iné chápanie rodinných a blízkych vzťahov najmä v mestách, naopak 

v rómskej rodine zostávajú vzájomné vzťahy naďalej veľmi silné. Aj táto rozdielnosť vo 

vnímaní rodinných a blízkych vzťahov znásobuje rozdielnosť vo vnímaní majority a minority 

navzájom. 

Vzťah väčšinovej spoločnosti k Rómom je intenzívne formovaný ideologickými naratívmi a 

dlhodobo pretrvávajúcimi stereotypmi, ktoré sa premietajú na mikroúroveň susedských 

interakcií . Konfrontácia s Rómom ako susedom je situácia, ktorá testuje mieru tolerantnosti a 

akceptácie. 

Téma marginalizovaných rómskych komunít je v slovenskom verejnom a mediálnom diskurze 

často spájaná s označením „neprispôsobiví občania“. V novšom jazyku sú to „spoluobčania“ 

a v najnovšej rétorike aj pracovníkov pracujúcich v komunitných centrách „komunita“. Tieto 

termíny fungujú ako stigmatizujúca rétorika, ktorá presúva vinu za neschopnosť začlenenia na 

samotné marginalizované skupiny. Týmto spôsobom minimalizuje alebo ignoruje širší kontext 

historických, sociálnych a systémových bariér. 

 

2 Teória sociálnej identity 
 

Teória sociálnej identity vychádza z predpokladu, že ľudia sa prirodzene rozdeľujú do skupín 

„my“ a „oni“, podľa ktorých si vytvárajú pocit vlastnej hodnoty, spolupatričnosti a bezpečia.  

V susedských vzťahoch to znamená, že jednotlivci často vnímajú svojich susedov nie len ako 

samostatné osoby, ale ako členov určitých sociálnych alebo etnických skupín. Ak je niekto 

vnímaný ako príslušník „inej“ skupiny, môže sa stať, že jeho správanie je hodnotené 

stereotypne – nezávisle od jeho skutočného správania či charakteru. 

Keď ľudia žijú v prostredí, kde väčšina susedov patrí do rovnakej skupiny (napr. etnickej či 

sociálnej), vytvára sa silný pocit „ingroup“ – vnútroskupinovej spolupatričnosti. Môže to viesť 

k väčšej tolerancii voči správaniu ľudí z vlastnej skupiny a zároveň k väčšej citlivosti na 

akékoľvek problémy či konflikty so susedmi z „outgroup“. Tak sa môže stať, že aj malé podnety 

(hluk, iný životný štýl, odlišné zvyky) sú pri menšinových skupinách vnímané kritickejšie, 

pretože sú automaticky pripisované celej skupine, nie jednotlivcovi. 



Teória sociálnej identity zdôrazňuje, že predsudky a negatívne postoje sa častejšie objavujú 

tam, kde chýba osobná skúsenosť. V kontexte susedstva to znamená, že ak ľudia nikdy nežili 

vedľa všetkých typov sociálnych či etnických skupín, svoje názory vytvárajú na základe 

sprostredkovaných informácií – médií, rodiny, verejnej diskusie či stereotypov. To vysvetľuje, 

prečo respondenti, ktorí nemali Rómskych susedov, majú výrazne vyššiu tendenciu uvádzať, 

že by im takíto susedia „prekážali“ – ich postoj vychádza skôr z kategorizácie než z osobnej 

skúsenosti.4 

Teória sociálnej identity zároveň otvára priestor aj pre zlepšenie susedských vzťahov. Výskumy 

vychádzajúce z tejto teórie ukazujú, že interakcia medzi skupinami – ak je rovnocenná, 

dobrovoľná a prebieha v bezpečnom prostredí – môže výrazne znižovať predsudky a posilniť 

vnímanie spoločnej identity. V susedských vzťahoch to znamená, že pozitívne kontakty, 

spolupráca v komunite alebo jednoduché každodenné spolunažívanie môže postupne meniť 

negatívne postoje na neutrálne alebo aj pozitívne. Kvalita spolužitia tak závisí nielen od 

objektívnych faktorov, ale najmä od toho, ako sú skupiny ochotné prekračovať svoje mentálne 

hranice „my“ a „oni“. 

 

3 Profesionálne prístupy a možnosti zlepšenia susedských vzťahov  

 

Úspešné riešenie sociálnej exklúzie musí byť postavené na posilnení komunity a jej vnútornej 

stability.  

Komunitná práca ako profesionálna metóda je jednou z metód sociálnej práce rovnako ako 

práca s jednotlivcom či skupinou a jej cieľom je zmocňovanie/skompetentňovanie 

(empowerment).5 Účelom komunitnej práce je rozvoj celej komunity a jej posilnenie. Obsahom 

je podpora zmocňovania (empowermentu) a motivácie. Proces zmocňovania posilňuje 

kompetencie, vedomosti a sebadôveru členov komunity. Výsledkom zmocňovania sú ľudia 

schopní riešiť vzniknuté situácie a problémy s využitím vlastných vedomostí a rozvinutých 

kompetencií. Je to profesionálny nástroj aj na inklúziu a učiace sa susedstvá.  

Subkultúrne normy chudoby: V prostredí vylúčenia sa formujú tzv. „subkultúrne normy 

chudoby“, ktoré sú pre majoritu nepochopiteľné a ktoré nahrádzajú oficiálne pravidlá správania. 

Komunitná práca pomáha prekonávať tieto rozdiely. 

                                                           
4 Tajfel, H  Social Identity and Intergroup Relations 2010, Cambridge University Press, ISBN0521153654   
5 Šolcová, J., Holíková, S. Čítanka pre komunitné pracovníčky a pracovníkov. ISBN 978-80-898377-77-9 

    



Participácia a horizontálny model: Je dôležité zdôrazniť, že ide o profesionálnu metódu 

sociálnej práce, nie živelný aktivizmus. Komunitná práca je práca s ľuďmi, nie pre nich. 

Vyžaduje sa horizontálny model poskytovania pomoci, v ktorom sú obe strany procesu 

(pracovník aj ľudia z komunity) aktívnymi tvormi zmien. Komunitná práca je metóda, ktorá 

podporuje participáciu. Participácia pomáha vtiahnuť ľudí do rozhodovania, aby nemali pocit, 

že rozhodujeme o nich, bez nich. 

Komunitná práca sa zameriava na riešenie miestnych sociálnych problémov a podporu aktivít 

členov miestnej komunity k svojpomocnému riešeniu sociálnych problémov. Príkladom takejto 

komunitnej práce je komunitný rozvoj, ktorý zdôrazňuje svojpomoc a podporu 

dobrovoľníckych skupín. Je to nástroj na šírenie dobrej praxe do susedstiev.  

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 



4 Výskum 
 

 

Hlavným cieľom výskumnej časti práce bolo zistiť, aké názory majú respondenti na Rómov 

ako susedov, identifikovať ich obavy a očakávania, a posúdiť vplyv osobnej skúsenosti na 

formovanie týchto postojov. 

Dotazník bol navrhnutý tak, aby priamo meral sociálnu vzdialenosť a zaoberá sa mierou 

akceptácie a blízkosti, ktorú je jednotlivec ochotný pripustiť vo vzťahu k členom inej sociálnej 

alebo etnickej skupiny. Štruktúra otázok, ktorá sa týka prijatia inej skupiny v rôznych 

sociálnych rolách, je štandardným nástrojom merania sociálnej vzdialenosti, často spájaným s 

Bogardusovou škálou sociálnej vzdialenosti.6 

Dotazníka sa zúčastnilo celkovo 72 osôb, z ktorých 63,9% tvorili ženy a 36,1% muži. Vekovo 

najpočetnejšiu skupinu tvorili mladí ľudia od 19 - 25 rokov so zastúpením 45,8%. Tiež tu bola 

intenzívnejšie zastúpená veková skupina 41- 60,  ktorá mala 37,5% respondentov a 26-40 so 

zastúpením 13,9%. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
6 Sociálny dištanc trochu inak https://fjuzn.sk/socialny-distanc-trochu-inak/  

https://fjuzn.sk/socialny-distanc-trochu-inak/


 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pre lepšie poznatky o tom, odkiaľ pochádzajú naši respondenti, sme zisťovali otázkou na 

samosprávny kraj - 51,4% opýtaných pochádzalo z Bratislavského kraja. Druhé najväčšie 

zastúpenie mali respondenti z Trnavského kraja. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

A doplnili sme údaj o krajskom meste, meste alebo vidieku pre lepšiu analýzu odpovedí. 

Rovnaký počet 38,9% respondentov žije buď v meste alebo v krajskom meste. Zvyšných 22,2% 

býva na vidieku. 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pri prvých troch otázkach bolo zámerom zistiť informácie o základných skúsenostiach  

respondentov s rómskymi občanmi. Prvou otázkou sme zisťovali ako prichádzajú do kontaktu 

s Rómami vo svojom okolí. 51,4% má skúsenosti priame, čo znamená, že Rómov majú ako 

spolužiakov, kolegov a pod. 41,7% má skúsenosti s Rómami mimo svojho bezprostredného 

okolia. 

 

 

 

 

 



Druhou otázkou sme zisťovali, ako by charakterizovali svoje skúsenosti s Rómami. Cieľom 

bolo zistiť, aké sú skutočné osobné skúsenosti s Rómami. Pričom najčastejšia odpoveď bola  

u 58,3% respondentov, ktorí mali skúsenosti aj pozitívne aj negatívne.  26,4% respondentov 

malo svoje skúsenosti väčšinou negatívne, čo odráža značné negatívne postoje respondentov. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

V tretej otázke, kde sme zisťovali, ako často zažívajú situácie, ktoré považujú za negatívne. 

Číslo 1 = vôbec a číslo 5= často. Tu iba jeden respondent zažíval časté problémové situácie, 

zatiaľ čo zvyšok opýtaných zažívali problémové situácie na škále medzi 1 - 3. 

 

 

 

Ako často zažívate situácie, ktoré ste považovali za problémové v kontakte s Rómami - 

odpovede sme zbierali cez škálu 1 - vôbec až po 5 často. 

 



V druhej trojici otázok sme zisťovali, či vôbec respondenti mali/majú rómskych susedov. Táto 

otázka bola veľmi dôležitá, aby sme zistili, či respondenti budú odpovedať podľa svojich 

skúsenosti alebo cez sprostredkované informácie. 36,1% respondentov odpovedalo z vlastnej 

skúsenosti, zatiaľ čo 63,9% odpovedalo bez vlastnej skúsenosti. 

Najdôležitejšia otázka bola, či by vám prekážala rómska rodina ako váš sused. Tu sme zistili, 

že až 57% respondentov odpovedalo áno/skôr áno. To naznačuje, že väčšina respondentov má 

voči rómskym susedom určitú mieru negatívneho postoja alebo rezervy, napriek tomu, že 

väčšina respondentov nemá vlastnú skúsenosť. 

 

 

 

 

 



Nasledujúca otázka bola zameraná na očakávanie problémovosti Rómov ako susedov. V tomto 

prípade 1 = nie a 5 = áno. Tu sa dá povedať, že odpovede respondentov boli rôzne a nie úplne 

jednoznačné. 19,4% by vôbec neočakávali, že sa Rómovia ako susedia budú správať 

problémovo a 15,3% by určite očakávalo, že s rómskymi susedmi budú problémy, pričom 

najviac respondentov, 29,2%, svoju odpoveď držali v strede. 

 

V nasledujúcej otázke sme zisťovali ako odhadujú respondenti názory okolia. Pýtali sme sa, čo 

si myslia, akoby  reagovali ostatní obyvatelia ich ulice, keby sa prisťahovala rómska rodina. Až 

54,2% respondentov si myslí, že väčšina by bola proti tomu a prekáža im to. 33,3% nepozná 

názory svojich susedov. Prekvapivé zistenie je, že ani jeden respondent si nemyslí, že by to 

väčšina prijala pokojne. 



V nadväzujúcej otázke sme zisťovali prvé očakávania respondentov, ak sa dozvedia, že sa má 

do susedstva nasťahovať rómska rodina. Až 72,2% by očakávala hlučnosť. 50% 

neporiadok/špinu. Tretie najzastúpenejšie očakávanie boli časté návštevy cudzích rodín. Túto 

možnosť by očakávalo 37,5% respondentov. 

 

 

Posledná otázka bola čisto teoretická a uvedomujeme si, že nereálna, ale vhodná na zistenie 

vnútorných postojov. Jej cieľom bolo zistiť, či si myslia, že by obyvatelia mali byť zapojení do 

rozhodovania o tom, kto sa prisťahuje do ich susedstva. Občania takúto možnosť nemajú, ale 

44,4% si myslí, že by obyvatelia mali mať právo o rozhodovaní, kto sa nasťahuje do ich 

komunity. 

 



Nakoniec sme sa rozhodili porovnať respondentov a ich odpovede na otázku ,,Prekážala by 

vám rómska rodina ako váš sused?´´   

 

V prvom som porovnávaní sme porovnávali odpovede mužov a žien. Odpovede boli 

percentuálne identické a žiadne rozdiely sme nenašli. 

 

V druhom porovnávaní sme porovnávali odpovede medzi Bratislavským krajom a vo zvyšných 

krajoch Slovenskej Republiky. Tu sme zistili, že respondenti z Bratislavského kraja viac 

odmietajú Rómov za susedov, pričom Rómovia pri sčítaní obyvateľstva v roku 2021 tvorili iba 

0,21% populácie kraja. Z toho usudzujeme, že respondenti z Bratislavského kraja odpovedali 

ovplyvnení predsudkami či spoločenským naratívom. 

V treťom porovnávaní vybrali tých, ktorí mali Rómov za susedov a tých, ktorí Rómov za 

susedov nemali, respektíve sme porovnali skúsenosti respondentov oproti úsudku 

respondentov. Prekvapujúce je, že rozdiel bol malý a pri celkovom počte respondentov až 

nepatrný. 

 

V poslednom porovnávaní sme porovnali odpovede na základe veku respondentov. Rozdelili 

som ich na 2 skupiny. Na mladých do 25 rokov a na starších od 26 a viac. Tu sme zistili, že by 

staršej skupine prekážala rómska rodina viac ako tej mladšej skupine. 



 

 

 

 

 

 



Zistená závislosť medzi predošlou skúsenosťou a odmietaním Róma ako suseda je komplexná: 

 

1. Chýbajúca skúsenosť: U respondentov bez osobnej susedskej skúsenosti sa potvrdzuje sila 

stereotypov a atribúcie viny, ktoré vedú k odmietaniu suseda na základe predsudkov, a nie 

faktov. Toto bolo najviditeľnejšie u mužov v Bratislavskom kraji. 

2. Prítomná skúsenosť: Negatívny postoj u respondentov s osobnou skúsenosťou (častejšie u 

žien a vo východných/stredných krajoch) môže znamenať, že ich reálna interakcia nebola 

pozitívna, čo následne potvrdilo ich všeobecné obavy o hlučnosť, neporiadok alebo kriminalitu. 

Inými slovami, aj keď je rétorika „neprispôsobivosti“ ideologickým nástrojom, ktorý presúva 

vinu za systémové zlyhania na Rómov, ak respondenti (najmä na východe a strednom 

Slovensku) zažili negatívnu susedskú skúsenosť, táto skúsenosť slúži ako silný argument na 

legitimizáciu ich odmietavého postoja voči Rómom ako susedom. 

 

Reakcia rómskej komunity bola vnímaná takmer jednotne negatívne. Na otázku, ako by 

reagovali ostatní obyvatelia ulice, dominovala odpoveď „Väčšina by bola proti tomu“.... Len 

menšia časť respondentov predpokladala, že susedia by boli „neutrálni“... alebo že nepoznajú 

názory susedov.... 

Tento výsledok naznačuje, že i respondenti, ktorí by osobne mohli byť neutrálnejší, 

predpokladajú silný kolektívny odpor v rámci svojej širšej komunity. 

 

Výsledky výskumu, aj keď na menšej vzorke, silne potvrdzujú teoretický rámec, podľa ktorého 

rétorika „neprispôsobivosti“ (ktorá pripisuje vinu za problémy rómskym rodinám 

prostredníctvom morálnych zlyhaní, ako je hlučnosť a neporiadok) pretrváva a dominuje vo 

verejnom vnímaní susedských vzťahov. 

Hoci existujú štúdie, ktoré ukazujú, že kriminalita koreluje so sociálnym statusom, nie s 

etnicitou, a hoci sociologická analýza vidí hlučnosť ako „prejav sociálnej frustrácie a absencie 

normatívneho systému majority“, respondenti pripisujú hrozbu susedstva etnicite a kultúre, nie 

systémovej nerovnosti. 

Kľúčové zistenie je, že obavy väčšinovej spoločnosti na úrovni susedstva sa točia okolo 

symbolov sociálneho rozkladu (neporiadok, hluk, kriminalita), ktoré médiá a diskurz pripisujú 

rómskemu etniku, čo potvrdzuje existenciu sociálnej vzdialenosti a silného mechanizmu 

atribúcie viny. Tieto predsudky pretrvávajú napriek tomu, že mnohí respondenti majú 

zmiešané, teda nie výlučne negatívne, osobné skúsenosti s Rómami. 



Tento výskum ukazuje, že Róm ako sused je pre väčšinovú spoločnosť predovšetkým 

symbolom obáv súvisiacich s narušením poriadku a poklesom statusu bývania (znížená hodnota 

nehnuteľnosti, neporiadok), čo demonštruje, že sociálne vylúčenie je vnímané ako osobné 

morálne zlyhanie, a nie ako výsledok systémových bariér a historickej deprivácie. 

 

 

5 Záver 
 

Výsledky vlastného výskumu o susedstve potvrdili, že obavy väčšinovej spoločnosti sa 

sústreďujú najmä okolo javov, ktoré bývajú v legislatíve aj odborných príručkách označované 

ako „indikátory sociálnej degradácie“ – neporiadok, hluk či kriminalita. Mediálny a verejný 

diskurz tieto javy dlhodobo spája s rómskym etnikom, čo sa premieta aj do vnímania Róma ako 

suseda. Respondenti ho často vnímajú ako symbol možného narušenia poriadku a zníženia 

sociálneho statusu bývania, vrátane obavy zo zníženia hodnoty nehnuteľností. Tento vzorec 

potvrdzuje, že sociálne vylúčenie je stále interpretované skôr ako morálne zlyhanie jednotlivca, 

než ako dôsledok štrukturálnych nerovností – v rozpore s modernými sociálnymi politikami 

EÚ, ktoré kladú dôraz na systémové faktory. 

 

Analýza tiež ukázala, že absencia osobnej skúsenosti s Rómami ako susedmi koreluje s vyšším 

podielom silného odmietnutia. To podporuje zistenia známe z príručiek komunitnej práce a 

programov inklúzie, podľa ktorých je predsudok zovšeobecnenie, zatiaľ čo osobná skúsenosť 

funguje ako fakt, ktorý stereotyp oslabuje. 

 

Hľadali sme odpoveď na otázku - Čo by podľa vás pomohlo zmeniť vzťah väčšinovej 

spoločnosti k Rómom? 

Na základe teoretických východísk a zistení výskumu, najúčinnejšia zmena vzťahu väčšinovej 

spoločnosti k Rómom nastane, ak sa prijme systémový a komunitný prístup. Pomohlo by: 

1. Odmietnuť rétoriku atribúcie viny: Je nutné odmietnuť stigmatizujúci jazyk (napr. 

„neprispôsobiví občania“, „spoluobčania“, „komunita“), aby každý Róm nemusel niesť 

bremeno „kolektívnej viny“ a namiesto toho sa sústrediť na riešenie systémovej nerovnosti. 

 

 



2. Podpora komunitného rozvoja: Realizovať inklúziu cez dlhodobú komunitnú prácu, 

zmocňovanie (empowerment) a partnerstva. Riešenia musia byť hľadané a realizované s ľuďmi 

z komunity, nie o nich bez nich a príklady dobrej spolupráce môžu priniesť zmenu postojov. 

Ide však o prácu, ktorá musí byť kontinuálna a nesmie byť postavená na dočasnosti projektov, 

ktorými sa štát túto problematiku snaží riešiť. 

 

Záverom treba spomenúť aj výsledok poslednej otázky z dotazníka. Hoci bola kontroverzná, 

má zásadný význam: viac ako 44 % respondentov by využilo možnosť, aby o nových susedoch 

rozhodovala samotná ulica. Tento výsledok je v rozpore so zásadou rovnakého 

zaobchádzania, ktorá je ukotvená aj v antidiskriminačných zákonoch, a zároveň ukazuje 

tendenciu zabúdať na možnosť zvráteného efektu — že rovnaká logika by sa mohla obrátiť 

proti nim. Otvára to otázku: Ak by boli oni odmietnutí, dovolávali by sa uplatnenia zákazu 

diskriminácie a práva na slobodnú voľbu miesta bývania až keď by sa to týkalo ich samotných? 
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